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JAKAB ZOLTAN

TUDAT, ELMENY, REPREZENTACIO- AZ ERZEKLETI
MINOSEGEK KOGNITIV ELEMZESE

1. Bevezetés

Jelen tanulmdnyban az érzékleti minGségek egy olyan
elemzését adjuk, mely a mentalis reprezentacié fogalma és annak
kiilonboz6 tipusai segitségével magyardzza az érzékleti minGségek
illetve a tudatos élmények ama ,kilonos” tulajdonsagait, melyek
egyes mai szerz6k szamara a fizikalista felfogas elutasitdsara, s a
tudat kilonleges metafizikai statuszanak feltevésére adnak alapot.
Mint ismeretes, metafizikai kérdéseket elsésorban a tudat élmény-
aspektusa vet fol, tehat egyes mentdlis allapotok szubjektiv, csak
egyes szam els6 személy( perspektivabdl hozzaférhet6 karaktere. Az
élménytulajdonsagokkal kapcsolatban folvethets, hogy Ilétik a
,hagyomanyos” fizikai tulajdonsagok létezésébdl nem kovetkezik,
s6t, az utdbbi tiz-tizenét évben is komolyan veendd érvek

fogalmazddtak meg ennek az alldspontnak a tdmogatasara.

A fizikalizmus szerint vilagunk teljes egészében fizikai abban
az értelemben, hogy lényegében a mai fizika altal felismert alapvetd
entitdsok — részecskék, a koztik 1évé kolcsonhatasok, illetve ezek
viselkedését leird természeti torvények — alkotjdk, s ezeken kiviil
nem tartalmaz semmi mast. A fizikalizmus egyik megfogalmazasa
szerint vilagunk minden ténye rdépiil' a fizikai tényekre, vagyis az

alapveté fizikai entitasok és tulajdonsagok elrendez6dése a
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tényleges vildgban minden mas, ,magasabbrendld” tényt (pl.
biologiai lélektani, tarsadalmakal kapcsolatos, és egyéb tényeket)
meghataroz, maga utan von. Frank Jackson (1994, p27) fizikalizmus-
definiciéja a kovetkez6: Egy adott V vildgban a fizikalizmus akkor és
csak akkor igaz, ha V minimdlis fizikai mdsolata V teljes mdsolata is
egyben. Azaz ha a fizikai részt és csak azt lemdasoljuk, akkor mindent
lemasoltunk — ez nyilvdan nem igaz mondjuk egy olyan vilagra, ahol a
fizikai valdsdg mellett még testetlen szellemek is taldalhatdak. A
fizikalizmus eme  megfogalmazdsdbdl  kovetkezik az  dn.
elvdlaszthatatlansdgi elv (Entailment Thesis: Jackson, 1994), mely a
kovetkez6képpen szél. Jeldlje F azt a halmazt, mely egy adott v
lehetséges vilag 6sszes alapvetd fizikai tényét (tehat a részecskék
elrendezédését és tér-idGi kdlcsonhatasait) magaban foglalja. Legyen
T egy tetsz6leges tény, mely igaz v-ben. A fizikalizmus szerint
ezesetben T fenndlldsa F fenndlldasanak elvalaszthatatlan
kovetkezménye, még akkor is, ha maga T nincs explicite megemlitve
egyetlen olyan leirdsban sem, amely az F-beli tényeket sorolja fol. Ha
példaul T egy v-rél szolé tarsadalmi tény (pl. hogy a v vilagban
nincsen szegénység és elnyomas) akkor ennek a ténynek az emlitése
nem kell, hogy szerepeljen F teljes leirasaban, minthogy F csak
alapvet6 fizikai tényeket foglal magaba, s igy F kimerit6 leirdsa sem
emlit tdrsadalmi tényeket. Ett6l még, ha az F-ben szerepld tények
adottak, akkor ezek a T tényt is maguk utdn vonjdk, azaz T
elvalaszthatatlan F-t6l. Ha példaul egy vildgban a fizikai részecskék

elrendez6dése és a koztik lévé 0Osszes tér-id6i kolcsdnhatas

pontosan megegyezik a mi vildgunkéval, akkor abban a vildgban is
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fennall az a tény, hogy a Ceausescu-diktaturat 1989 december 22-én

dontotték meg (lasd errél példaul Chalmers, 1996, 2.fejezetét).

A fizikalizmus gondolatdnak egy masik megfogalmazdsa nem

tényeken, hanem metafizikailag sziikségszer(" allitasokon alapu

A tudattal kapcsolatos furcsa jelenségek éppen a fizikalista
felfogdst teszik probara. A magyardzati szakadék gondolatahoz
vezet§ érvelés (Levine, 1983) szerint fizikai, biokémiai, vagy
idegélettani ismereteink az agy illetve latérendszer miikodésérél
egyaltalan nem teszik érthetévé, hogy példaul az érett paradicsomok
latasa nyoman a latérendszerben el6allé receptorilis és idegi valasz
miért éppen a piros szin latasanak érzékleti mindségével jar egyiitt, s
nem valamely mas érzékleti min6séggel — egyaltalan miért kell, hogy
barmilyen szubjektiv mindsége legyen egy ilyen latérendszeri
valasznak. A forditott spektrum érv szerint ellentmondds nélkdl
elgondolhatd — és egyesek szerint emiatt lehetséges is — hogy két
észlel6, mondjuk Normert és Invert, igen kiilonb6z6képpen Idssak a
szineket, tehat példaul Invert szdmdra egy érett paradicsom latvanya
olyan szinérzéklettel jarjon, mint a fd latvdnya Normert szdmdra, és
viszont.” Mi tobb, ez akkor is elgondolhaté — illetve egyesek szerint
lehetséges — ha Normert és Invert fizikailag, molekulardl molekulara
azonosak egymassal. A személyek és az ingerek fizikai azonossaganak
feltevésébdl tehat nem vezethetd le olyan korlat, mely megszabna,
hogy e személyek érzékleti minGségei is azonosak kell legyenek. A
magyarazati szakadék érv igen hasonldt allit: a fizikai struktira és

m(ikodés részleteibél nem kovetkezik logikailag, hogy egy adott
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fizikai rendszernek milyen érzékleti minGségekkel kell rendelkeznie.”
A tudasargumentum (Jackson, 1982, 1986) szerint egy idegtudds
akarmilyen kiterjedt és részletes ismeretekkel rendelkezzen is
példdul a latas idegrendszeri alapjairdl, ha még soha nem Iatott
szineket, fogalmi ismerete nem teszi lehet6vé szdmara, hogy a
szineket elképzelje, illetve felismerje (noha szineket latni azonnal

képes lenne).

A tuddsargumentum alapjaul szolgdlé gondolatkisérlet (mely
egy fekete-fehér kornyezetben felnevelt idegtuddsndrdl szol, aki
Iényegében ,teljes”, minden részletre kiterjed6 tudassal rendelkezik
a latérendszer m(ikodésérél) egy érdekes szempontbdl kilonbozik
tobb mds gondolatkisérlettél, melyeket a f6szovegben szintén
emliteni fogunk. A kilénbség az, hogy e gondolatkisérlet
konkluziéjaval kapcsolatban legalabb részleges empirikus igazoldsal
rendelkeziink. Egyrészt a norvég pszicholégus Knut Nordby, aki a
szinlatas kutatasanak nemzetkozileg ismert szakértGje volt, teljes
retindlis eredetl szinvaksagban szenvedett, és hatarozottan ugy
itélte meg, hogy szinekrdl sz6l6, mai szinten igen alapos ismeretei
ellenére nincs elképzelése a szinélmények szubjektiv mindségérdl
(Nordby, 1990). Masfeldl amellett is szélnak megfigyelések, hogy
olyan személyek, akik felnGttkorukig nem vagy csak minimalis
mértékben lattak szinket (a leirasok sziiletett vakokrdl szélnak), ha
feln6ttkorukban visszanyerik latasukat, akkor szinlatasra |ényegében
azonnal képesek, noha latasuk mas aspektusai (pl. alakészlelés,

arcfelismerés, téri tdjékozddas latas alapjan) sulyosan sériltek (ezzel



Mentofaktira folyoirat

filozofia és Coaching

http://www.mentofaktura.hu

Tudat, élmény, reprezentdcio-
az érzékleti minéségek
kognitiv elemzése

Jakab Zoltén

Coach képzés
http://www.szervezetepites.hu

Boldogsdgtréning
http.//www.acoach.hu

kapcsolatban lasd pl. Latta, 1904 illetve Gregory és Wallace, 1963

esetét).

Ezen  gondolatkisérletek  alapjan  viszont az s
ellenmondasmentesen elgondolhaténak latszik, hogy vellink
fizikailag azonos személyek egy masik lehetséges vilagban egyaltaldn
nem élnek at érzékleti mindségeket, illetve tudatos élményeket.”
Ezen érvek persze mind episztémikus konkluziéra jutnak, legalabbis
els6 lépésben. A fizikalizmus kritikusai azonban tovdbb mennek az
ismeretelméleti kovetkeztetéseknél, és a vildgunk természetére
vonatkozé fizikalista alapfeltevést is megkérddjelezik. Elmény és
idegrendszer fogalmi fliggetlensége egyes elméletalkotdk szamdra
azt jelzi, hogy az élményjelenségek a fizikai vilagtdl flggetlenek,
illetve hogy a mai fizika fogalomrendszerébe Uj alapfogalmakat kell

felvenniink ahhoz, hogy az élmények természetét megértsik

(Chalmers, 1996, 4. fej.).

Ezzel szemben a fizikalistak olyan értelmezéseket kinalnak az
élményjelenségekre, melyek semmilyen metafizikailag Uj elemet
illetve alapfogalmat nem tételeznek fol a mai ,féldhozradadt” fizikai
vilagképhez képest. Ennek a védekezési stratégidnak egyik Utja az
ugynevezett a poszteriori fizikalizmus, mely szerint példdul az
idegélettani alapu magyardzatok és az érzékleti minGségek kozotti
magyarazati szakadék csak fogalmaink szintjén all fonn. Episztémikus
szakadékrél van tehdt szo, mivel nem |étesithetlink vildagos és
atlathato fogalmi kapcsolatot — azaz fogalmi redukcidt — élményekre

illetve idegmkodésre vonatkozd fogalmaink kdzoétt, annak ellenére,
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hogy az élmények tipusazonosak bizonyos idegrendszeri
folyamatokkal. A tobbi emlitett éiményjelenséget is ugyanez az
altaldnos elv magyardzza az a poszteriori fizikalizmus szerint. Ez
persze még nem elég, hiszen részletesen is ki kell fejteni, hogy ha
egyszer fennadll a tipusazonossag, akkor ez miért nem vildgos és
atlathato. Erre az un. fenomendlis fogalmak (vagy érzetfogalmak,
illetve élIményfogalmak) elméletei véllalkoznak. Az érzetfogalmaknak
tobbféle elméletiik is van, melyek lényeges hasonldsagokat
mutatnak egymadssal (Hill & MclLaughlin, 1998; McLaughlin, 2003;
Loar, 1990/1997; Papineau, 2007; Perry, 2001; O'Dea, 2002; Tye,
2000). Az Un. felismeréegység-elmélet szerint (Loar, 1990/1997, Tye,
2000) élményfogalmaink egy-egy észlelési kategdriat foglalnak
magukba, melyek az érzékel6 rendszerekben megjelend
ingernyomokat (szenzoros reprezentdaciokat) ismerik fol, s azokra
valaszolnak. fgy példdul a SARGA fenomendlis fogalmat a
legkililonfélébb sarga arnyalatok aktivalni képesek; hasonldképpen,
az EDES fenomendlis fogalmat a répacukor, a szdl6cukor, vagy
szacharin megizlelése is aktivaljak. Maguk az érzetfogalmak primitiv,
strukturalatlan egységek (Tye, 2000, 3. fejezet), s mint ilyenek, nem
nydjtanak semmilyen hozzaférést az altaluk jelzett érzékleti
min&ségek, illetve élmények természetéhez. igy a fizikai vilagrdl,
példdul az idegrendszerdl sz6lé fogalmaink akdrmilyen részletesek,
Osszetettek is, nem keriilhetnek egyértelmd episztémikus viszonyba
az élményfogalmakkal. Ennek megértését egy-két olyan példa

segitheti, ahol van ilyen atlathatd viszony. Példaul a viz hétkoznapi

fogalma (szintelen, szagtalan, iztelen folyadék, mely 100 Celsius
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fokon forr, stb.) jél visszavezethet6 a H,0 molekuldk tulajdonsagaira
illetve egylttes viselkedésére. Hasonldképpen, az élet illetve
kiilonbozé  életmlkodések  fogalmai is  visszavezethetének
bizonyultak biokémiai folyamatokra. Ezekben az esetekben azonban
mindkét oldal — a megmagyardzandd jelenség és a magyardzd
rendszer — fogalmai egyardnt Osszetettek, egyik sem primitiv abban
az értelemben, ahogy az élményfogalmak a Loar-Tye féle felfogas
szerint azok. Egy masik felfogas, az un. kvotdcids (,6nidézési”, vagy
»,O0nbennefoglalasi”) elmélet szerint (Papineau, 2007) az
élményfogalmak alkotéelemként, dnndn részikként tartalmazzak
sajat referencidjukat — tehat az illet6 érzékleti min&ségeket. A fizikai
vilagot leird egyéb fogalmak (ezeket egyesek fizikai-funkciondlis
fogalmaknak, masok nemes egyszerliséggel nem-fenomendlis
fogalmaknak nevezik) nem tartalmaznak alkotéelemként érzékleti
mindségeket, és éppen ezért nem lehetséges az élményfogalmakat
visszavezetni fizikai-funkciondlis fogalmakra. A harmadik, un.
ramutatdsi (demonstrativum) elmélet (Perry, 2001; O’Dea, 2002)
szerint az élményfogalmak hasonlitanak a ramutatason alapuld
demonstrativ fogalmakra (példdul az EN vagy az ITT, MOST, stb.
fogalmaira) amennyiben ezek jelentése a felhasznal6tdl illetve attol
a pillanatnyi helyzettdl fiigg, melyben hasznaljak 6ket. Hasonldan
ezekhez a fogalmakhoz, az élményfogalmak is egyszer(ien

rdmutatnak egyes élményekre (a mutatast itt természetesen elvont

értelemben értjiik), s ezaltal nyerik jelentésiiket.
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Osszefoglalva tehat a magyarazati szakadék azért all fonn,
mert az élményfogalmak fogalmilag redukdlhatatlanok a fizikai-
funkcionadlis fogalmakra. A tovabbiakban el6szoér réviden amellett
érvellink, hogy az érzetfogalmak fenti elméletei koziil egyik sem ad
megfelel6 magyardzatot a fogalmi redukdlhatatlansagra, majd
kifejtiink egy masik, szintén kognitiv mechanizmusokon alapulé
felfogdst, amely véleménylink szerint képes megvilagitani a fogalmi
redukalhatatlansdg okat. E magyardzat egyik kdzponti eleme, hogy
nem az érzetekrdl alkotott fogalmaink kognitiv tulajdonsagaira
Osszpontosit, hanem maguknak az érzeteknek a kognicidban jatszott

szerepére.

2. Miért nem teszik érthet6évé a fenomenalis fogalmak elméletei a

fogalmi redukdlhatatlansagot?

Az érzetfogalmak fenti harom elméletében k6z6s elem, hogy
e fogalmak igen szoros viszonyban allnak azzal az érzékleti
mindséggel, melyre vonatkoznak. Mit jelent ez pontosan? Ha egy
személy elméjében egy adott érzékleti mindség vagy élmény
valamilyen okndl fogva nem aktivdlhato, illetve még soha nem
aktivalddott, akkor (i) ennek az allapotnak a megjelenésére nincs
semmilyen fogalmi kategéria (felismeré rendszer) rahangolddva, (ii)
egy meg nem jelen6 érzékleti éimény nem valhat masik mentalis
reprezentdacio — példaul érzetfogalom — részévé, és (iii) demonstrativ

fogalmak szamdra sincs mire ramutatni. Mivel tehdt az
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érzetfogalmak egy olyan elemet tartalmaznak, melyhez bizonyos
szenzoros aktivacid szlikséges, mas fogalmakkal vald leirds nem, csak
maga a megfelel6 szenzoros aktivacié vezethet el a fenomenilis

fogalmak birtoklasahoz.

Ennek az érvnek a kritikdjdhoz érdemes észrevenni, hogy
alapvet6 kiilonbség van az élmények két csoportja kdzott leirasokhoz
vald viszonyuk szempontjabdl. Az egyik csoportot jol illusztrdljdk a
szinélmények (de az alapizek vagy mondjuk a szinuszhangok is), mig
a masikat olyan élmények, mint egy sargarigé latasa, vagy egy dallam
(akkord) halldsa. A szindeprivalt szintudésné gondolatkisérlete
plauzibilis (tehat hihetd, hogy semmilyen leiras, fogalmi ismeret nem
poétolhatja a szinek latasat), ugyanakkor egy madarlatvany-deprivalt
ornitolégusokrél szélé gondolatkisérlet mar egyaltaldn nem lenne
olyan. Képzeljik el, hogy egy ornitolégust egy olyan szobaban
nevelnek fol, ahol mindenféle él6lényt, természetes és mesterséges
targyakat egyarant ldthat, kivéve madarakat. Ekozben viszont
bdséges fogalmi ismerethez juthat a madarak természetérdl és
kinézetérél. Ezen ismeretek birtokaban vajon képes lenne-e
elképzelni, hogy milyen egy sargarigd(t latni), ahol a helyes
elképzelés kritériuma egy felismeréses teszt? Nagy valdszinlséggel
ennek nem lenne akaddlya — gondoljunk arra, hogy ha netaldn
unikornisokkal vagy kentaurokkal futnank 6ssze életlink soran, gond
nélkil felismernénk 6ket. Mig tehat leirasok nem segithetnek annak
elképzelésében, hogy milyen a sargat latni, igen komoly segitséget

vii

nyujthatnak abban, hogy milyen egy sdrgarigdt Iatni.” Azonban a
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fenomendlis fogalmak harom emlitett elmélete pontosan ezt a
kiilonbséget nem magyarazza meg. A sargarigd latasanak komplex
élményét nagyon is helyettesithetik leirasok (feltéve, hogy szin- és
alaklatasunk rendelkezik a megfelel6 korai tapasztalattal,
perceptualis tréninggel), mig a szinek latasanak atomi élményét nem
helyettesithetik leirdsok — még akkor sem, ha latdsunk minden egyéb
szempontbdl (pl. alak- és térészlelés, mélységlatas) megfelelGen
m(ikédik. Ha viszont bizonyos élményeket megkonstrualhatunk
leirdsok altal, akkor ezen élmények fenomenalis fogalmait szintén
elsajatithatjuk ugyanezen leirdsok segitségével, flggetlenll attdl,
hogy a fenomenalis fogalmak harom fenti elméletébél melyiket
tételezzlk fol. A hdrom elmélet egyike sem ad ugyanis magyarazatot
arra, hogy miért konstrudlhatéak meg egyes élmények képzeletben,
nyelvi leiras alapjan, mig mas élményekkel kapcsolatban ez nem
lehetséges. A helyes magyardzatot nem a fenomenalis fogalmak
szintjén, hanem az észleléses reprezentaciok (élmények) szintjén
talaljuk: a strukturdlatlan szenzoros/perceptualis reprezentacidkat
nem lehet leirdasok alapjan képzeletben el&allitani, akarmilyen egyéb
észlelési reprezentdcidkat is tarolunk a memdridnkban. A strukturalt
reprezentdcidkat ellenben el§ lehet allitani leirdsok alapjan és
képzeleti uton, ha a leirasban emlitett tulajdonsagok perceptudlis
reprezentdciéit mar taroljuk emlékezetiinkben. Ha viszont
képzeletben el&allitjuk a megfelel6 élményt, akkor erre bels6leg ra
lehet mutatni (v6. a ramutatasi elmélettel), alapozni lehet ra

észlelési kategoridk, felismerérendszerek mikodését (vo. a

felismerérendszer-elmélettel), vagy bele lehet foglalni kozvetlenil a
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fenomenalis fogalmakba (v6. a kvotacids elmélettel). Az éimények
sajdtos tulajdonsdgainak adekvdt magyardzatdt tehdt nem a
fenomendlis fogalmak emlitett tulajdonsdgaiban, hanem maguknak

az élményeknek a kognitiv sajdtossdgaiban kell keresniink.
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3. Mi tehat a fogalmi redukdlhatatlansag magyarazata?
3.1. Harom megfigyelés
3.1.1. Elsé.

Tételezziik fol, hogy egy pszicholdgiai kisérletben ki kell
vdlasztanunk az aldbbi abran a kort (illetve azt az abrat amely a

legkozelebb all a korhoz):

OOOOO

1. abra. Melyik a kor?

Kénnyen lehetséges, hogy két olvasd nem ért egyet abban, hogy
melyik alakzatot kell kivdlasztani, azonban egyértelmlen igazsagot
tehetiink koztiik: a helyes megoldas balrél a harmadik alakzat
kivalasztdsa. Most azonban nézzilk meg a kovetkezé dbrat, és
mondjuk meg, hogy az aldbbi szinek koziil melyik a tiszta zold, vagyis
melyik az, amelyik se nem sargas, se nem kékes (illetve melyik all

ehhez az idedlhoz a legkdzelebb):
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2. dbra. Melyik a legtisztabb z6ld?

Ilyen esetekben jelent6s egyéni kiilonbségek léteznek, még normal
szinlatdk itéletei kozott is (ezeket az eseteket sok ember sajat
életébdl is ismerheti). Itt azonban nem koénnyl igazsagot tenni: ha
két megfigyel6 kozil az egyik szerint balrél a masodik a legtisztabb
z6ld, mig madsikuk szerint balrél a negyedik, akkor a megfeleld
felliletek fényvisszaverési tulajdonsagainak megmérése nem segit

viii

ezt a vitdt eldonteni.” Masféle norma sem 3all rendelkezésre az
yigazsagtételhez”. Az els6 kilonbség szin- és alaklatas kozott tehat

egyfajta normativ kritérium megléte az utdbbi esetében, illetve

hidnya az el6bbinél (Jakab, 2006).

3.1.2. Masodik.

Mint mar emlitettik, a forditott spektrum gondolatkisérlet fontos
szerepet kap az élménytudattal kapcsolatos érvekben, ami azt is
jelenti, hogy az e gondolatkisérlet altal leirt helyzet alapvetéen nem
tlinik ellentmondasosnak. Biztosan van persze, aki e sommas allitast
vitatnd, am vesslk 6ssze a spektralis inverzié gondolatat a vizudlis

alakinverzié otletével. Mondjuk, képzeljink el valakit, aki olyan
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alakunak latja a koért, mint mi a négyzetet, és viszont. Ez az
elgondolas mar valamivel tobb kérdést vet fol: példaul hogyan
mddosulna egy ilyen személynél a tobbi alak észlelése? Lehetséges
lenne-e ilyenfajta mddosulds az észlelésben a latérendszer
m(ikédésének radikalis megvaltozasa nélkil? Egyaltaldn, hogyan

kellene a latérendszer mikodésének megvaltoznia ahhoz, hogy ilyen

furcsa inger-észlelet viszonyokat hozzon létre? Lehetséges, hogy az

alakinverzi6 gondolata egyenesen ellentmonddsos; ennek
végiggondolasa nem is lenne olyan koénnyl (ugyanakkor

kiilonosebben érdekesnek sem tdinik).

Lassuk azonban e kiilonbségnek egy hasonmasat a nyelv
terlletérdl. Bar tényleges megtorténte nem tul valdszinl, semmi
ellentmondas nem latszik abban a gondolatban, hogy egy nyelvész a
vildg egy eldugott szegletében olyan magyar kozosséget taldljon,
melynek dialektusa majdnem pontosan egyezik a budapestivel — a
kiilonbség csak annyi, hogy e kdz0sség tagjai a ,kés” szdval jeldlik a
villdkat, és a ,villa” szdval utalnak a késekre. Két témorféma
jeletnése tehat felcserél6dott ebben a dialektusban a budapestihez
képest. Ebben az elgondoldsban nem [atszik semmilyen
ellentmondas. Anndl furcsabb otlet azonban az, hogy két mondat
jelentése folcserélédhet egyazon nyelv két dialektusaban. Vajon
taldlhatna-e egy nyelvész egy olyan magyar dialektust, melyben a
»,Mikszath Kdlman 1847-ben sziiletett” és a ,Tokajban csak fehér

bort készitenek” mondatok jelentése felcserél6dott, am minden

egyéb tekintetnben e két dialektus azonos? Hasonldan az
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alakinverzidhoz, elsé latasra ez is amolyan se fiile se farka, sét,
erdsen ellentmondasos otletnek tlnik. Inkdbb az a valészin(i, hogy
ha e két mondat szemantikailag szerepet cserélhet, akkor ehhez a
nyelv egyéb részeinek (a nyelvtan egyes elemeinek, illetve mas
szavak jelentésének) is moddosulniuk kell. A masodik megfigyelés
Osszetev6k invertalhatdsagaval

tehat egyes reprezentacids

kapcsolatos, a [atasban illetve a nyelvben.

3.1.3. Harmadik.

A harmadik fontos jelenség az érzékleti minéségek nyelvi
kifejezhetetlensége, melyet mar leirtunk a bevezetében illetve a 2.
részben. A szinmentes kornyezetben folnevelt idegtuddsnd illetve
Knut Norby esete arra hivjak fel a figyelmet, hogy egyes érzékleti
mindségek pusztan nyelv Gtjdn torténé megismerésének komoly
akaddlya van. Itt is a kontraszt érdekes azonban, nevezetesen az,
hogy mas élménytipusok esetében a nyelv sokkal tobbet segithet —
gondoljunk az ornitolégusok esetére, melyet a 2. részben irtunk le

roviden.

3.2. Egy k62z0s elv

Mi magyardzhatja ezeket a jelenségeket? Els6 latdsra a normativ
kritérium megléte vagy hidnya, az invertdlhatdsag vagy a nyelvi

kifejezhet&ség kilonbségei nem tlinnek rokon jelenségeknek. Van
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azonban egy reprezentacids tulajdonsdag, mely mindharmat
érthet6vé teszi, s ez az élmények alapjaul szolgdld észlelési
reprezentdaciok strukturalatlan (atomi) illetve strukturdlt jellege kozti
kilonbség. A ma elfogadott elmélet szerint (Jameson és Hurvich,
1955, 1968; Wandell, 1995, 4. és 9. fejezet; Csépe, Gydri és Rago,
2006, 4, fejezet) a szinek reprezentacidi a latérendszerben egy
haromdimenzids tér pontjainak feleltethet6k meg. Minden észlelt
szin jellemezhet6 az drnyalat, telitettség és vildgossdg hdrom
attribdtumaval, illetve egy masik, de ezzel ekvivalens rendszer
szerint a vildgossdg, a piros-zold arnyalatosszetevs, és a sarga-kék

IiX

arnyalatosszetevé erGsségével.” A szindrnyalatok maguk azonban, s
kilénésen az un. tiszta szinek (piros, zold, sarga és kék)* drnyalatai, a
latas és nyelvi reflexid szdmara mar nem bonthatdk tovabb olyan
észlelhet6 komponensekre, melyek felismerhetéek bennik, mint
alkotok. Ebben az értelemben tehdt a szinek észleléses
reprezentdcidi atomiak, strukturalatlanok. Egy masik modalitasbol
szarmazo illusztracid ugyanerre az elvre a szinuszhangok illetve egy
zongoraakkord  kilonbsége. A  szinuszhangok olyan fizikai
hangingerek, melyek egyetlen hangfrekvenciat taralmaznak tiszta
formaban, felhangok nélkil, és jellegzetes, sipolé hangzasuk van.
Ebben halldsunk nem ismer fol komponenseket, szemben egy
akkorddal, melyben, legaldbbis zeneileg képzett személyek,
folismerik az egyes alkoté hangfrekvencidkat. Egy akkord auditoros

élménye — és a megfelel§ hallasi reprezentacid — tehat strukturdlt,

mig a szinuszhangé atomi, strukturdlatlan.
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A vizualis alakészleletek szintén strukturaltak, de
hangsulyoznunk kell, hogy ez az allitds — hasonldan a szinek esetéhez
— elméletterhelt. Az alakészlelés legtobb mai elmélete szerint
latasunk az egyes targyak alakjat strukturdlt reprezentdcidk
segitségével képezi le. Irving Biederman geonelmélete szerint
példaul 36 un. alakprimitiv (egyszerli haromdimenzids alakzat,
melynek bizonyos paraméterei — példdul tengelyeik ardnya —
véltoztathatdak) kombindciéi adjdk az Gsszetett targyalakok vizudlis
reprezentdciéjat. Mdas elméletek szerint a haromdimenzids alakok
kétdimenzids vetiileteik Osszességeként vagy linedris
kombinacidjaként reprezentalédnak a latérendszerben (Bilthoff és
Edelman, 1992; Tarr és Pinker, 1989). Megint mas megkozelitések
(Cyr és Kimia, 2004), az alakok komponenseik f&tengelyeibdl
szerkesztett grafok segitségével reprezentalhatdak hatékonyan. A tét
ezen elméletek szamara az emberi alakfelismerési teljesitmény
illetve alakkonstans észlelés hatékony modellezése, és mint Palmer
(1999, 406-7) megjegyzi, ebben azok az elméletek teljesitenek a
legjobban, melyek az alakok észlelés dltali leképezését

hierarchikusan szervezett reprezentacids strukturak segitségével

oldjak meg.

Vessiink most egy gyors pillantdst a nyelvi reprezentacidkra.

A nyelvben a jelentés szempontjabdl relevans strukturak

(morfoldgia, szintaxis, szemantika) szintén a kilvilag

leképezésében/leirasaban jatszanak szerepet, és e strukturdlis

szinteknek koszénheté az, hogy példaul a mondatok szemantikai
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szempontbdl Osszetettek, strukturdltak. Szemben ezzel, a
témorfémak szemantikailag strukturdlatlanok, atomiak (bar pl. a
fonolégia szempontjdbdl egyaltalan nem azok; erre még

visszatérink).

Altalanossagban a mentélis reprezentacidkban meglévé
struktura szerepe az, hogy a kiilvildgrél hordozzon informiciét, e
megallapitasnal azonban el kell keriilniink néhany elméleti csapdat.
Azt tehdt nem sziikséges foltenniink, hogy a kocka vizualis észlelete a
fejinkben kocka alaku, csak annyit, hogy ez az észlelet egy
strukturdlt reprezentdcié, és strukturaja informaciét hordoz a
megfelel§ kornyezeti targy téri szerkezetérdl. Informacidhordozas
alatt pedig annyit értiink, hogy példaul a kocka észleléses
reprezentdciéja hatékonyan tamogatja a tdrgyara irdnyuld
viselkedéseket (pl. a kézzel végzett miiveleteket), illetve azt, hogy

fogalmi reflexié atjan helyes kovetkeztetéseket vonjunk le e targy

tulajdonsagairal.

Egy masik fontos megjegyzends, hogy a mentalis
reprezentdcidk strukturaja alatt mindig olyan strukturat értiink,
amely valamilyen  kognitiv  feldolgozé rendszer szdmara
hozzaférhetd, kiolvashatd. A mentdlis reprezentdcids struktura tehat
lényegét tekintve feldolgozd-relativ fogalom. Ugyanakkor — és ez
kulcsfontossdgu szamunkra — egy mentadlis reprezentdcio struktiraja
korlatozza azt, hogy az illet6 reprezentacid mely targyakat tud

hatékonyan megjeleniteni a kognicié szdmdra. Ha példaul egy adott

ingerhelyzetben (talan valamilyen észlelési illiziénak kdszonhetSen)
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egy kocka gomb alakinak tinik egy kisérleti személy szamara, akkor
ebbdl az észleletbdl személylink helytelenil arra fog kdvetkeztetni,
hogy a bemutatott targynak nincsenek csucsai, és remekil lehet
guritani. Mindkét kovetkeztetés helytelen, és az utébbibdl eredd
viselkedéses hajlanddsdg is inadekvat, tehdt a gomb vizualis
reprezentdciéja nem tul hatékony eszkéz a kocka alaku tdrgyak

kognicidban valé megjelenitésére.

Vegylk most észre, hogy az atomi reprezentacidk esetében
éppen ez, tehat a struktUrabdl eredd korlat hianyzik. Eppen ez a
magyarazata annak, hogy két atomi reprezentacio (két t6morféma,
vagy két szinérzéklet) szerepcseréjét konnyl elgondolni — itt
semmilyen, a reprezentacid struktirdja és a reprezentdlt targy
strukturdja kozti ellentmondas nem meriilhet f6l. Gyermekkoraban
Invert ugyanolyan koénnyen tanulhatja sajat folcserélédott
szinélményei alapjan a szinneveket, mint ahogy azt a kis Normert
teszi. EbbGl egy fontos altaldnositas kovetkezik: az atomi
reprezentdcidk lazdn kapcsolédnak funkciondlis szereplikh6z —
tanult, esetleg orokletesen meghatarozott asszociacié utjan — mig
strukturalt reprezentaciok esetében a kapcsolat szorosabb.* Egy
strukturdlt reprezentacid funkcionalis szerepét legféljebb csak ugy
lehet megvaltoztatni, ha a rendszer egészében atfogd valtozasokat
hozunk létre, ugyanis strukturdlt reprezentacidok esetében maga a
struktdra alapvetéen meghatdrozza a funkciondlis szerepet,

méghozza a feldolgozd rendszerekre kifejtett hatdsan keresztil. Ha

tehat valtozik a reprezentacids struktura, de nem valtozik a
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feldolgozdé rendszer miikddése, akkor megvaltozott struktirat a
valtozatlan szabalyok szerint m(ikédé feldolgozd rendszerbe
betaplalva megvaltozott kimenet (példaul megvaltozott viselkedés)
lesz az eredmény. Strukturdlt reprezentaciok szerepcseréje tehat
csak akkor eredményezhet véltozatlan viselkedéses kimenetet, ha a
feldolgozé rendszerben valamiféle kompenzald jellegli valtozas
kovetkezik be. (Nem biztos, hogy ilyen kompenzacid mindig
lehetséges, és konnyen lehet, hogy egyes esetekben igen bonyolult

lenne.)

Térjink most at a nyelvi kifejezhetetlenség kérdésére.
Allitasunk tehat az, hogy egyes érzékletek nyelvi kifejezhetetlensége
éppen atomi jellegiiknek kdszonhet6. Egy tiszta szin (mondjuk a
sarga) érzékleti minGsége nem tartalmaz felismerhet§ részeket
illetve  alkotdelemeket, melyekbél ezen élmény egésze
megkonstrualhatd. Természetesen egy sdrga arnyalat jol leirhatd
telitettség, vilagossag, és, hm, szinarnyalat (vagyis a sarga mindség)
terminusaiban, azonban szindeprivalt szintuddsnénknek, illetve egy
szinvak szinszakértének éppen ezt az arnyalati 6sszetevét, a sarga
érzékletét, kellene leirni. Ez viszont a kognicié szamara tovdbb mar
nem bonthatd érzékleti minGség, tehat nincsenek olyan el6re
megismerhetd elemek, melyekbdl képzelet Gtjan megkonstrualhaté
lenne. Egy személy szdmara vagy egészében ismertek a
szinérzékletek, azaz mar atélte Gket, kovetkezésképpen (i)
emlékezetébdl fol tudja azokat idézni, s esetleg szinérzékletei (ii)
mentalis

asszociaciok  utjagn  mas reprezentacidkhoz s
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hozzakapcsolddtak. Ha viszont még sohasem tapasztalt
szinérzékleteket, akkor felidézni, mds reprezentdcidkhoz asszocialni,
illetve képzeletben megkonstrudlni sem tudja &ket. Megfeleld
szenzoros ingerlés hatdsdra szinérzékleteket atélni azonban, ugy
tlinik, rogton képes lenne, még akkor is, ha el6z6leg sohasem
tapasztalta 6ket. Legaldbbis erre utalnak a vakon sziiletett, és
fen6ttkorukban 1atéva valt személyekrél szold esettanulmanyok,
melyekre a BevezetSben utaltunk roviden. Azok, akik mar sokszor
tapasztaltak szinérzékleteket, alapvet6en asszociacidk utjan idézik
fol 6ket emlékezetlikbdl (pl. ,,Gondolj egy sotétkék pliissnyuszira”),
bar feltehet6leg lehetséges a spontan, asszocidtumok nélkili
felidéz6dés is (pl. amikor sotétben, becsukott szemmel kavargd
szines foltokat latunk). Ha valakinél az asszociativ kapcsolatok és az
el6zetes, ingerlés altali aktivacid is hidnyoznak, akkor ilyenfajta

felidéz6dés nem allhat el6 (legaldbbis a tapasztalat ezt mutatja). E

kérdés részletesebb elemzése megtalalhato Jakab (2000) cikkében.

A szinélményken kivil mas modalitasban is taldlunk példakat
a reprezentdcidés atomizmusra. A szinuszhangok esetét mar
emlitettiik, és a 1atds esetéhez hasonldan plauzibilisnek tlinik, hogy
egy szlletett siiketnéma személy pusztan nyelvi leirdsok alapjan
aligha tapasztalhat meg auditoros élményeket — példaul, hogy
milyen egy szinuszhangot hallani. Ugyanakkor hallé személyek
szamara nem kell, hogy gondot jelentsen egyes 6sszetett akusztikus
élmények leirasok utjdn valé megkonstrudlasa. Képzett zenészek

példdul kottat olvasvan gyakran ,halljak” magukban a leirt dallamot



Mentofaktira folyoirat

filozofia és Coaching

http://www.mentofaktura.hu

Tudat, élmény, reprezentdcio-
az érzékleti minéségek
kognitiv elemzése

Jakab Zoltén

Coach képzés
http://www.szervezetepites.hu

Boldogsdgtréning
http.//www.acoach.hu

illetve harmdnidkat. Mas érzékleti mindségekkel kapcsolatban
szintén folvethet§, hogy atomi jellegliek: egy hdérzéklet, vagy
mondjuk az alapizek (pl. édes, sds, savanyu, stb.) jo eséllyel szintén

ebbe a kategdridba tartoznak.

Végiil érdemes megjegyezni, hogy a strukturalt illetve atomi
észlelési reprezentacidk szétvalasztdsa elég jo egyezést mutat az
elsGédleges illetve masodlagos mindségek megkilonboztetésével. A
szinek példaul masodlagos minGségek és észleleteik atomiak, mig az
alakok els6dleges mindségek, és az alakészleletek, mint allitottuk,
strukturdltak. Egy érdekesebb eset a mozgasé: ez szintén elsédleges
mindség, és elég jol lehet érvelni amellett, hogy a latott mozgds nem
atomi, hanem komplex észlelési reprezentacidkon alapszik. Ahhoz,
hogy mozgast lassunk, a tér észlelésére is sziikség van, és maga a
mozgdasészlelés pedig id6beli valtozasok (azaz iddsorok, tehat
<id6pont >  téri helyzet> flggvények) becslését feltételezi. Ez
aligha torténhet meg egyetlen atomi reprezentacid aktivaléddsaval.
Az elsGdleges és madsodlagos mindségekkel valé parhuzamra

azonban még rafér a tovabbi kidolgozas; Kulvicki (2005) erre tesz

kisérletet.

4. Ennyi az egész?

Az eddigiekben tehat annyit mondtunk, hogy az élmény természete
reprezentdcids elvek segitségével érthet6 meg, s ilyen elvebdl

elitettiink is egyet — nevezetesen az atomi illetve strukturdlt
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reprezentdcidk elkiilonitését. S bar ennek az elvnek kdzponti szerepe
van az érzékleti minGségek kognitiv elemzésében, még tovabbiakkal
kell kiegészitenlink ahhoz, hogy az érzékleti minGségek elfogadhatd
kognitiv elemzését kapjuk. Ebben a részben el6szér a magdba zart
(enkapszuldlt) észlelési feldolgozas szerepét magyarazzuk el az atomi
észlelési reprezentaciok létrejottében, majd hiarom, a mi
szempontunkbdl lényeges kiilonbséget mutatunk be a nyelvi és

észlelési reprezentacio kozott.

4.1. Magdaba zart feldolgozas

A modularitds fogalmanak (Fodor, 1983) alapvetf Gsszetevbje a
feldolgozas magaba zart jellege: ez azt jelenti, hogy egy bizonyos
funkciéra specializdlédott feldolgozdé rendszer mikodése 6nallg,
alapvet6en fliggetlen mas hasonlé rendszerekétdl, illetve az elme
kozponti feldolgozé komponensétdl, mely széles hozzaférhet6séget
biztosit a benne megjelend reprezentacidokhoz a kiilonféle feldolgozd
folyamatok szamara. A magukba zart feldolgozé folyamatoknak csak
a kimenete jut el mas rendszerekhez, és csak ez a kimenet lehet
hozzaférhet6 a viselkedésiranyitds (benne esetleg a nyelvi
beszamold) szamdra. Bar a modularitas koncepcidjat késébb tobb
kritika is érte, a magdba zart feldolgozds gondolata, kisebb
mddositasokkal, de tulélte ezt. A kognitiv dtjdrhatatlansdg fogalma
épp azt jelenti, hogy a hozzaférési tudat (viselkedésiranyitas, nyelvi

beszamold, figyelem, emlékezet, gondolkodas) szamara példaul az
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észlelési feldolgozas korai szintjei nem érhet6ek el (lasd errdl

Pylyshyn, 1999).

A  magadba zdartsdg illetve kognitiv atjarhatatlansag
jelentésége szempontunkbdl a kovetkezd. Egyrészt azt allitottuk,
hogy bizonyos érzékletek — koztik a tisztaszin-érzékletek — atomi
jellegliek, azaz a kognicié szamara mar nem elemezhetdk tovabb.
Ugyanakkor kétségtelen, hogy egy ilyen, atomi szinérzéklet igen
Osszetett feldolgozasi folyamatok eredményeként jon létre. A retina
fotoreceptorainak jelei szamos transzformdcién mennek keresztiil,
melyek  végeredménye a  szinérzéklet kialakuldasa. Ezen
transzformdcidk kozott vannak olyanok, melyek a megvilagitas
valtozasait kikliszobolvén a szinkonstans észlelést segitik; masok a
kiilonb6z6 hulldamhosszakra érzékeny receptorok vdlaszdnak
kiilonbségeit kiszamitva az ellenszinek szerinti szervez6dést hozzak
létre; s olyanok is, melyek a retina kilénb6z6 pontjain megjelené
érzéksejt-aktivitdsokat 0Osszehasonlitva a szinkontraszt-hatasokat
okozzak (lasd errél Maloney, 1999, 409-414). Ezek a folyamatok
minden részletiikben leirhatdk a a nyelv segitségével. Az ugyan nem
igaz, hogy minden részletiikben ismertek lennének, de jonéhdany
részlet ismert mar, illetve példaul az ellenszinelmélet vagy a
szinkonstancia Ujabb elméletei szdmos, a szinérzékeléssel
kapcsolatos jelenséget pontosan irnak le. Akkor viszont ismeretik

miért nem segitheti hozza a szindeprivalt vagy szinvak szintuddsokat

ahhoz, hogy a szinérzékleteket elképzeljék?
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Ennek oka az emlitett feldolgozasi folyamatok magdba
zartsdga. Egyrészt e folyamatok részletes, absztrakt fogalmakon
alapulé ismerete nem befolydsolja az alacsony szint(i, észlelési
modulokban zajlé folyamatokat; masrészt e folyamatok részletei a
gondolkodas illetve fogalomalkotas szdmdra nem férheték hozz3,
vagyis nem ,olvashatdak ki” az észlel6 rendszerbdl. E feldolgozas
kimenete, ami mar hozzaférhet6 gondolkodas fogalomalkotds és
mds magasabb kognitiv funkcidk szamara, viszont mar nem
tartalmazza azokaz a részleteket, melyekbdl valdjaban el6all.
Némileg hasonld ez a helyzet egy m(iszer mikodéséhezhez, melynek
csak a mutatddlldsa hozzaférhet6 a felhasznadld (személy vagy
alrendszer) szdmara: ez a mutatdallas egy skalarértékrdl informal
benniinket, ugyanakkor azok a folyamatok, melyek ezt a
mutatdallast létrehoztdk, altaldban rejtve maradnak a felhaszndld
el6tt. A szinérzékelés ,miszerébe” is csak idegélettani vizsgalatok
sordn nyerhetiink kdzvetlen betekintést. Osszefoglalva tehat, a
szinérzéklet csak a tudat perspektivdjdbdl nézve elemezhetetlen, s ez

hasonléképpen igaz mas atomi érzékletekre is.

4.2. Kilonbségek az érzékleti és a nyelvi reprezentacié kozott

4.2.1. Hozzaférés

Az elsé lényeges kilonbség az, hogy a nyelv esetében a szemantikai

szempontbdl irrelevans, fonoldgiai illetve artikulacids szint
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hozzaférhet6 a tudat szamara. Beszédhallds és artikulacio a
hétkdznapi szemlélet szamara is attetszévé teszi a beszéd ,végsé
természetét”. Egy témorféma szemantikailag atomi, dm van ennél
alacsonyabb szint{ strukturdja is, és ez szintén hozzaférheté a tudat
szamdra. Altaldban nem okoz gondot az, hogy felismerjiik egy szén
belil a kilénb6z6 beszédhangokat vagy szdotagokat, és ezeket

| Xii

kapcsolatba hozzuk az artikuldciés gesztusainkkal.™ Talan épp ezért,
a kartézianus dualistdk szamara a témorfémak nem érdekes esetek;
a szinérzékletek azonban igen, mivel ott a magasabbrend( kognitiv
folyamatok illetve viselkedésszervezés szamara csak a strukturdlatlan
jelleg elérhet6, ami sajatos megfoghatatansagot kolcsondz az

érzékleti élményeknek (gondoljunk az invertalhatdsagra, nyelvi

kifejezhetetlenségre, stb.).

4.2.2. Eszrevehetetlenség a viselkedés szintjén

Erdemes észrevenni, hogy a viselkedéses észrevehetetlenség a
szininverzidnak kritériuma, mig a témorféma-inverziénak nem. A
szininverzié gondolatdanak épp az a lényege, hogy Normert és Invert
egymassal beszélgetvén nem jonnek ra arra, hogy radikdlisan eltérd
mddon észlelik a szineket. Hiszen ha rajonnek, akkor az épp azt
mutatja, hogy a szinérzékletek nem tudjdk egymas oksagi szerepét

xiii

eljdtszani a kognicidban és viselkedésszervezésben.™ A t6morféma-

inverzié esetében azonban sz6 sincs viselkedéses

észrevehetetlenségrél. Miért e kiilonség?
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Mig a témorféma-inverziéd publikus szavak és publikus
targyak kozott valtoztatja meg a hozzarendelést (vagyis a
referenciaviszonyokat), a spektralis inverzi6 ennél valamivel
bonyolultabb atrendezddést tételez fol. A spektralis inverzié sordn
kett6s valtozas torténik a hozzarendelésben, melyek kompenzaljak
egymast. A hozzarendelés megvaltozik (i) a szinnevek és
szinélmények kozott, (ii) a szinélmények és sziningerek kozott. E két
valtozas ugyanakkor kompenzdlja egymast a gondolatkisérlet szerint,
s éppen ez igazolja, hogy a szinélmények oksagi (funkcionalis)
szerepet tudnak cserélni. A témorféma-inverziénal ellenben a
funkcionalis szerepcserét az igazolja, hogy mindkét dialektus (az
eredeti meg az invertalt is) tokéletesen mikodik mint nyelv, és a

felcserélt tdmorfémaktdl eltekintve teljesen azonosak is lehetnek.

4.2.3. Szisztematicitas

A harmadik kilonbség nyelvi és észlelési reprezentacido kozott a
kovetkez6. A spektrdlis inverzionak egy teljes szintartomanyra
(dimenziéra) ki kell terjednie, hogy teljesitse a funkcionalis
szerepcsere kritériumat - vagyis a viselkedéses
észrevehetetlenséget. Ha valakinél példaul csak két, nagyon sz(ik
szindrnyalat-tartomany cserélédik fol (hivjuk ezt pontszerd

inverziénak), az viszonylag kdnnyen észrevehetd. Ezt a 3 abra segit

megérteni.
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Targyszinek:

3k 3k 3k 3k 3k 3k ok 3k Ok

A normal szinlato észlelése:

Ik 3k 3k 3k 3k ok ok 3k Ok

Eszlelés z8ld-piros szininverzié mellett:

3k 3k 3k 3k Ik 3k ko ok 3k Ok

Eszlelés pontszer( inverzid mellett:

3k 3 3k 3k 3k 3k 3k 3k 3k

3. dbra. Szisztematikus illetve pontszer( inverzié

Az abra fels6 sora (némi egyszerUsitéssel) a zold-piros
szinspektrumot mutatja. A mdsodik sor e szintartomany ,veridikus”,
azaz normal szinlatdk altali észtelését illusztrdlja, mig a harmadik sor

xiv

a zOld-piros szininvertdlt személyek észleleteit.™ A negyedik sorban
lathatd a pontszer(i inverzid esete. Nézziik meg, hogy mondjuk a
balrél elsé illetve masodik ingerhez (fels6 sor), milyen érzékletek
tartoznak a hdrom csoportban. A normal szinlatdk és a
szisztematikus invertdltak szdmara ezek az ingerek csak kicsit
kiilonboznek, mig pontszerd inverzid mellett nagy a kildnbség.
Ugyanez igaz a jobb szélen |évé két ingerre is. Ennek alapjan a
pontszer( inverziét mind a veridikus szinérzékelést6l, mind a

szisztematikus inverziotdl meg lehet kiilonboztetni viselkedéses Uton

(példaul egy diszkriminacios kisérletben), mig ugyanezen az uton a
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veridikus szinlatds a szisztematikus (teljes dimenzidra kiterjedd)

inverziétél nem kilénithet6 el.

Témorféma-inverziondl nincs szisztematicitasi korlat: két
kiragadott szé szerepcseréje lehetséges, s6t nem is teljesen vildgos,
hogy mit jelenthetne itt a teljes dimenziéra kiterjed6 inverzié. E
kiilonbség oka a kovetkez6. A szinhasonldsagi tér dimenzidi
egyszerre képviselnek szintaktikai és szemantikai strukturat, tehat
egyszerre reprezentacidhordozok, és a reprezentdcié tartalmi elemei
is. Arnyalat, telitettség és vildgossag egyszerre képezik a
szinérzékletek megkilonboztetésének alapjat és a  kilvilag
abrazoldsat, reprezentacidjat is. A szavak hangalakja vagy irott képe
azonban, melyen megkilonboéztetésiik alapul (ezek tehat a
reprezentacidhordozok), csak konvenciondlis kapcsolatban van
jelentésiikkel, és beszédészlelésiink sem sugallja azt, hogy pl. a
‘kecske’ sz6 hangzasa a kecskék észlelhetd attributuma is egyben. A
szinészlelésnél viszont éppen ez a kettésség all fenn, hiszen a
szinhasonlésagi  tér dimenzidi egyfel6l (i) a szinérzékletek
megkilonboztetésére szolgalnak a nyelvi reflexié vagy introspekcid
sordn (s6t, még az ellenszinelmélet célja is az e dimenzidk szerinti
szervezGdés magyarazata), masfeldl pedig (i) a szinérzékletek
dimenzionalis attributumai kornyezeti targyak tulajdonsagaiként
jelennek meg szdmunkra az észlelésben (tehat elsédlegesen a szilva
héjat érzékeljlk telitett sotét kéknek, és csak mdasodlagosan, erre az
érzékelési eseményre reflektdlva beszéliink arrél, hogy maguk a

szinélmények ugyanezen dimenzidk (arnyalat, telitettség, vilagossag,
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vagy pirosassag-zoldesség, sargassag-kékesség, és vilagossag)

mentén szervezédnek.

5. Osszefoglalas

Jelen tanulmanyban amellett érveltiink, hogy a tudat természete a
mentalis reprezentacio szervezddési elvei segitségével értheté meg.
A mentalis reprezentdacid tudat szempontjabdl relevans szervez6dési
elvei kozil egyesek olyan dltaldnosak, hogy tavoli terlleteken
(észlelés ill. nyelv) is magyarazd erejiik van. Azt allitottuk, hogy a
reprezentdciés atomizmus elve egy ilyen altaldnos elv. Ugyanakkor
harom olyan killonbségre is rdmutattunk, melyek az itt leirt elmélet
szempontjabdl megkilonboztetik egymastdl a nyelvi és az észleléses
reprezentdciét. Ezen elvek segitségével a tudatos élménnyel
kapcsolatos kordbban emlitett jelenségek érthetévé tehetGek. E
jelenségek kozil a forditott spektrum és a nyelvi kifejezhetetlenség
esetére részletesen kitértiink. A fogalmi redukdlhatatlansag, mely
tehat a magyardzati szakadéknak és az élmény nélkili kognicid
elgondolhatdsaganak elsédleges magyarazata, a kovetkez6képpen
addédik a fentiekbdl. Az

atomi reprezentdciék funkcionalis

felcserélhet6ségébdl kovetkezik, hogy e reprezentdcidk oksagi

szerepik, a kognitiv rendszer egészében betoltott funkcidjuk
terminusaiban nem elemezhet6ek jol, hiszen e szerepliket

meglehet6sen szabadon valtogathatjak. Mint |attuk, a strukturalt

reprezentdcidkra ez nem igaz, legyen sz6é akar nyelvrdl, akar



Mentofaktira folyoirat

filozofia és Coaching

http://www.mentofaktura.hu

Tudat, élmény, reprezentdcio-
az érzékleti minéségek
kognitiv elemzése

Jakab Zoltén

Coach képzés
http://www.szervezetepites.hu

Boldogsdgtréning
http.//www.acoach.hu

észlelésrél. S persze reprezentacids struktirajuk segitségével sem
ragadhatéak meg jol az atomi reprezentaciok, mivel ilyen
strukturaval nem rendelkeznek. E két ok miatt az atomi észlelési
reprezentdciék — ahogyan tehdat a tudatunk bels6é perspektivasabdl
elérjiik 6ket — primitivnek, elemezhetetlennek tlinnek. Ez pedig mar
elég a fogalmi redukdlhatatlansaghoz, kovetkezésképp a magyardzati
szakadék  plauzibilitasahoz  illetve a  zombik  koherens
elgondolhatdsagahoz. Ha az élményfogalmak —mint fogalmak -
fliggetlenek a fizikai-funkcionalis fogalmaktdl, akkor nincs logikai
ellentmondas az emberi kognicid olyan elgondoldsdban, mely
kihagyja az érzékleti min&ségeket a képbdl. Ugyan idegrendszer és
tudatos élmény  kozott metafizikai  szinten fennall az
elvalaszthatatlansdg, episztémikus szinten mar nem; pont ez az a
poszteriori fizikalizmus Iényege. S éppen ezért a zombik koherens
elgondolhatdsaga nem kell, hogy maga utan vonja lehet&ségiiket is.
Ezzel tehat elméleti javaslatot tettiink az a poszteriori fizikalizmus
védelmére, mely szellemét tekintve hasonlé az érzetfogalmak
stratégidjahoz. Ugyanakkor a kognitiv elemzés szintjén lényegesek a
kiilonbségek: az érzetfogalmak, pontosabban a nekik megfelelé
érzetek fogalmi redukalhatatlansagat mi az észlelési reprezentdcid

sajatossagaival magyaraztuk, s nem maguknak az érzetfogalmaknak

a bevezet6ben emlitett tulajdonsagaival.



Mentofaktira folyoirat

filozofia és Coaching

http://www.mentofaktura.hu

Tudat, élmény, reprezentdcio-
az érzékleti minéségek
kognitiv elemzése

Jakab Zoltén

Coach képzés
http://www.szervezetepites.hu

Boldogsdgtréning
http.//www.acoach.hu

Hivatkozasok:

Biederman, |. 1987. “Recognition by components: a theory of human
image understanding.” Psychological Review, 94, 115-147.

---. 1990. “Higher-Level Vision.” In An Invitation to Cognitive Science,
ed. D. N. Osherson, S. M. Kosslyn and J. M. Hollerbach, Vol. 2. (Visual
Cognition and Action). Cambridge, MA: MIT Press, 41- 72.

Bllthoff, H.H., Edelman, S. 1992. “Psychophysical support for a two-
dimensional view interpolation theory of object recognition.”
Proceedings of the National Academy of Sciences USA 92, 60-64

Byrne, A., Inverted Qualia. THE STANFORD ENCYCLOPEDIA OF
PHILOSOPHY (WINTER 2008 EDITION), Edward N. Zalta (ed.), URL =

<http://plato.stanford.edu/archives/win2008/entries/qualia-
inverted/>.

Chalmers, D. (1996). The conscious mind : in search of a fundamental
theory. New York: Oxford University Press.

Cyr, C., M., Kimia, B., B. (2004). A Similarity-Based Aspect-Graph
Approach to 3D Object Recognition, International Journal of
Computer Vision, 57, 5-22.

Csépe V. (2006). Az olvasé agy. Akadémiai Kiadd, Budapest

Csépe Valéria, Gy8ri Miklés, Ragé Anett (szerk., 2007): Altaldnos
Pszicholdgia, I. (Eszlelés és figyelem). Osiris Kiadd, Budapest

Csépe Valéria, Gy8ri Miklés, Ragé Anett (szerk., 2008): Altaldnos
Pszicholégia, Ill. (Nyelv, tudat, gondolkodds). Osiris Kiadd, Budapest



Mentofaktira folyoirat

filozofia és Coaching

http://www.mentofaktura.hu

Tudat, élmény, reprezentdcio-
az érzékleti minéségek
kognitiv elemzése

Jakab Zoltén

Coach képzés
http://www.szervezetepites.hu

Boldogsdgtréning
http.//www.acoach.hu

Fodor, J.A. (1983). The Modularity of Mind. Cambridge Mass. MIT
Press

Gregory, R., L., Wallace J., G. (1963). Recovery from Early Blindness;
A Case Study. Experimental Psychology Society Monograph No. 2.
Available at:

http://www.richardgregory.org/papers/recovery_blind/contents.ht
m

Hardin, C., L. (1988). Color for Philosophers: Unweaving the Rainbow.
Indianapolis, MA: Hackett.

Hill, C. S., & Mclaughlin, B. P. (1998). There are fewer things in
reality than are dreamt of in Chalmers' philosophy. Philosophy and
Phenomenological Research, 59, 445—-454,

Jackson, F. (1982). Epiphenomenal Qualia. Philosophical Quarterly,
32,127-136.

Jackson, F. (1986). What Mary Didn't Know. The Journal of
Philosophy, 83, 291-295.

Jackson, F. (1994). Armchair Metaphysics. In J. O'Leary Hawthorne &
M. Michael (Eds.), Philosophy in Mind (Vol. 50, pp. 23-42).
Dordrecht: Kluwer.

Jakab, Z. (2000). Ineffability of qualia: a straightforward naturalistic
explanation. Consciousness and Cognition, 9 (3), 329-351

Jakab, Z. (2006). Revelation and normativity in visual experience.
Canadian Journal of Philosophy, 36(1) 25-56.



Mentofaktira folyoirat

filozofia és Coaching

http://www.mentofaktura.hu

Tudat, élmény, reprezentdcio-
az érzékleti minéségek
kognitiv elemzése

Jakab Zoltén

Coach képzés
http://www.szervezetepites.hu

Boldogsdgtréning
http.//www.acoach.hu

Jameson, D., Hurvich, L., M. (1955). Some quantitative aspects of an
opponent-colors theory: |. Chromatic responses and spectral
saturation. Journal of the Optical Society of America 45, 546-552.

Jameson, D., Hurvich, L., M. (1968). Opponent-response functions
related to measured cone photopigments. J. Opt. Soc. Am. 58, 429-
430.

Kulvicki, J. 2005. “Perceptual Content, Information, and the
Primary/Secondary Quality Distinction.” Philosophical Studies, 122
(2) 103-131.

Latta, R. (1904). Notes on a Case of Successful Operation for
Congenital Cataract in an adult. British Journal of Psychology 1, 135-
150.

Levine, J. (1983). Materialism and Qualia: The Explanatory Gap.
Pacific Philosophical Quarterly, 64, 354-361.

Loar, B. (1990). Phenomenal States. In J. Tomberlin (Ed.),
Philosophical Perspectives (Vol. 4, pp. 81-108.). Northridge:
Ridgeview Publishing Company. Reprinted in Ned Block, Owen
Flanagan, Given Giizeldere [ed.] The Nature of Consciousness —
Philosophical Debates. Cambridge Mass. The MIT Press, 1997, 597-
616.

Maloney, L., T. (1999). Physics-based models of surface color
perception. In Gegenfurtner, K. R. & Sharpe, L. T. (Eds.) (1999), Color
Perception. Cambridge, UK: Cambridge
University Press, pp. 387-418.

Vision: From Genes to

MclLaughin, B.P. 2003.
consciousness.” In Consciousness: New philosophical perspectives,
ed. Quentin Smith and Aleksandar Jokic. Oxford: Oxford University
Press, 97-152.

“Color, consciousness, and color



Mentofaktira folyoirat

filozofia és Coaching

http://www.mentofaktura.hu

Tudat, élmény, reprezentdcio-
az érzékleti minéségek
kognitiv elemzése

Jakab Zoltén

Coach képzés
http://www.szervezetepites.hu

Boldogsdgtréning
http.//www.acoach.hu

Nordby, K, (1990). Vision in a complete achromat: a personal
account. In R. F. Hess, L. T. Sharpe, & K. Nordby (Eds.), Night Vision:
Basic, clinical and applied aspects, pp. 290-315. Cambridge
University Press.

O'Dea, J. (2002). The Indexical Nature of Sensory Concepts.
Philosophical Papers 31 (2), 169-181.

Palmer, S.,E. 1999. Vision Science — Photons to Phenomenology.
Cambridge, MA: MIT Press

Papineau, D. (2007). Phenomenal and Perceptual Concepts. In Torin
Alter and Sven Walter (eds). Phenomenal Concepts and Phenomenal
Knowledge: New Essays on Consciousness and Physicalism. Oxford
University Press. pp. 111-144,

Perry, J. (2001). Knowledge, Possibility, and Consciousness.
Cambridge: MIT Press.

Pylyshyn, Z. W. (1999). Is vision continuous with cognition? The case
for cognitive impenetrability of visual perception. Behavioral and
Brain Sciences, 22(3), 341-423.

Tarr, M.J., Pinker, S. 1989. “Mental rotation and orientation-
dependence in shape recognition.” Cognitive Psychology, 21, 233-
282.

Tye, M. 2000. Consciousness, Color, and Content. Cambridge, MA:
MIT Press

Wandell, B., A. 1995. Foundations of vision. Sunderland,
Massachusetts: Sinauer Associates.



Mentofaktira folyoirat

-filozofia és Coaching

http://www.mentofaktura.hu

Tudat, élmény, reprezentdcio-
az érzékleti minéségek
kognitiv elemzése

Jakab Zoltén

Coach képzés
http://www.szervezetepites.hu

Boldogsdgtréning
http.//www.acoach.hu

Jegyzetek

" A, raépiilés”-t az angol eredetli szuperveniencia (supervenience) magyar
megfejleldjeként hasznalom (Ambrus Gergely nyoméan).

" A metafizikai illetve logikai sziikségszeriiséget itt Kripkét kovetve
kiilonitjiik el. Logikailag sziikségszerli az az allitas, melynek tagadasa
ellentmondasra vezet, tehat logikailag lehetséges minden
ellentmondasmentes allitas illetve elgondolas. Ehhez képest Kripke
metafizikai sziikségszerliség fogalma tovabbi korlatozast vezet be, mely az
azonossagok sziikségszeri jellegén alapszik. Ha elfogadjuk a mai kémia és
fizika azon allitasat, hogy a viz H,0, akkor Kripke szerint metafizikailag
lehetetlen, hogy egy masik lehetséges vilagban a viz egy mas kémiai
Osszetételll anyag legyen, hiszan a tipusazonossag sziikségszerii. Persze
ekkor még metafizikailag lehetséges marad az, hogy bar a vizszerii anyag
(tehat a csapokbdl folyo, felhokbol hulld, folyokat-tavakat kitolto,
szomjunkat olt6 folyadék) a mi vilagunkban H,O, mas vilagokban azonban
XYZ. A viz azonban ekkor, Kripke szerint, H,O, s az XYZ anyag pedig
nem viz, csak (egy masik) vizszerii anyag. Ha azonban az XYZ alternativ
vizszerii anyag elgondolasat megkisérelve mindig ellentmondasba titkdziink
— tehat ha a vilagrol és az emberi szervezetrdl valo ismereteinkkel nem
egyeztethetd dssze az, hogy a H,O-n kivill még egy kémiailag radikalisan
eltéré masik anyag is betolthet azonos élettani és makrofizikai szerepet —
akkor az XYZ alternativ vizszerii anyag 1éte nem logikai lehet6ség (s ekkor
persze nem is metafizikai lehetdség). Ett6l azonban még
ellentmondasmentesen elgondolhaté marad az, hogy a mai kémikusok és
fizikusok tévednek, és a vizre vonatkoz6 elméletiik radikalisan hibas - sok
minden massal egyiitt. Azaz logikailag lehetséges, hogy a tényleges
vilagban a viz nem H,0O, hanem valami mas, mondjuk XYZ. Ebbdl a
feltételezésbdl viszont az kovetkezne a kripkei elvek alapjan, hogy a viz
minden mas lehetséges vilagban is XYZ. Tehat a mi vilagunkban adottak a
természeti fajtak, s ebbdl metafizikai sziikségszeriiséggel kdvetkezik, hogy
mas vilagokban is ugyanezek a természeti fajtak (pl. minden vilagban, ahol
1étezik arany, az atomsulya 79). Ez — tehat a metafizikai sziikségszeriiség —
fliggetlen attdl, hogy hogyan irjuk le a vilagot. Ha azonban az a kérdés,
hogy a mi vilagunkat milyennek gondoljuk el, illetve hogyan irjuk le, akkor
az ellentmondasmentesség a kritérium: a leirasnak ellentmondasmentesnek
kell lennie ahhoz, hogy logikailag lehetséges legyen. A logikai lehet6ség
tehat alapvetden Osszefligg azzal, hogy hogyan irjuk le (gondoljuk el) a
vilagot.

Legyen M az 0sszes metafizikailag lehetséges vilagok halmaza,
és P pedig azon vilagok halmaza, melyekben a fizikalizmus igaz. Ekkor
persze P — M, vagyis a fizikalista vilagok a metafizikailag lehetséges vilagok
egy részhalmazat képezik. Legyen adott egy tetsz6leges v vilag (v € M), és
legyen L, egy olyan leiras, mely v-t fizikai alapkategoridk (részecskék és
kolcsénhatasaik térid6i mintazata) terminusaiban kimeritGen jellemzi.
Legyen tovabba G egy tetsz6leges allitas. G igazsagat persze
megvizsgalhatjuk v-ben, és jelolhetjiik G[v]-vel azt, hogy G igaz v-ben.
Véglil L,[v] fejezze ki azt, hogy az L, leiras igaz v-ben. Természetesen ekkor
YveM (L,[v]), hiszen definicié szerint L, éppen a megfeleld v vilag teljes és
helyes mikrofizikai leirdsa. Azonban L, egy masik w vilagra vonatkoztatva —
tehat az L,[w] kifejezés — lehet hamis is.

Ekkor az elvdlaszthatatlansagi tézist felhasznalva P-t, tehat a
fizikalista vildgok halmazat a kdvetkezd kritériummal jellemezhetjiik. Ha G
igaz egy v fizikalista vildgban (vagyis v € P), akkor igazsaga L, és csak L,
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altal biztositott, még akkor is, ha G maga nem része L,-nek. Ha G igaz v-
ben, akkor igazsagértéke nem valtoztathatd at hamisra anélkiil, hogy az L,-
t igazzd tevd fizikai jelenségek szintjén valamilyen valtozast el6 ne
idéznénk. Azaz: VveP VG (G[v] 2 VxeM (L,[x] 2 G[x])).

¥ Fogalmazhatnank ugy is, hogy Invert zéldnek ldtja az érett
paradicsomokat, s pirosnak a flivet.

¥ Az induktiv generalizaciora persze itt is hagyatkozhatunk bizonyos
mértékig: a valdésagban roppant valoésznii, hogy két normal szinlato kozel
azonosnak latja a szineket (azonos észlelési koriilmények kozott), a
ténylegesen 1étez6 egyéni kiilonbségek mogott pedig a mi vilagunkban
mindig meg lehet talalni a receptoralis illetve kézponti idegrendszeri
kiilonbségeket. Az emlitett érvek azonban arrdl szolnak, hogy az érzékleti
mindségek szubjektiv arculata, ugy tiinik, nem vezethet? le a fizikai
szerkezetbdl és mitkodésbol, hanem csak valamiféle korrelacio allapithato
meg a két szint kozott.

Y Erzékleti minéségeknek bizonyos egyszeriibb élményeket neveziink,
amilyen példaul egy szin latasa, egy iz érzésem vagy egy szinuszhang
hallasa. A tudatos élmény altalanosabb kategoria, mely dsszetettebb,
bonyolultabb eseteket is magaban foglal, igy példaul egy zenemii
meghallgatésat, egy tajkép latasat, és hasonlokat.

" Természetesen ez utobbi segitség csak akkor lehetséges, ha a személynek
van kiterjedt altalanos latasi tapasztalata, ami alol — feltevésiink szerint —
csak a madarak kivételek. De persze szindeprivalt szintudoésnonk is
kiterjedt altalanos latasi tapasztalattal rendelkezik, ami alol csak a szinek
kivételek.

" A szintudomany is csak az egyéni kiilonbségeket regisztralja, de nem
jeldl ki normat arra nézvést, hogy hol, mely (dominéans) hullamhossznal
,.kell” a tiszta szineket észlelni. A normal szinlatas kritériuma a megfeleld
szindiszkriminacio, illetve az ezt vizsgalo tesztekben valo jo teljesitmény.
A szindiszkriminacids képesség azonban nagymértékben fliggetlen a
szinlatas font emlitett egyéni kiilonbségeitol.

™ Az els6 rendszer szerint az arnyalat-dimenzid korkoros, mivel a 1athato
spektrum hosszu- illetve rovid hullam vége (tehat a fizikailag leginkabb
eltér6 spektralis fények) észlelt arnyalatukat tekintve meglehetésen
hasonlitanak egymasra (azaz a voros és az ibolya arnyalatok jobban
hasonlitanak egymashoz, mint barmelyikiik a z6ldhdz, mely a lathato
tartomany kozépso részének érzékelt szine). Ez a korkords
arnyalatdimenzio hozza 1étre a szinkort, melyben a periféria felé talaljuk a
telitettebb szineket, a kdzéppont felé haladva pedig a telitetlen (pasztell-)
szineket. A vilagossagdimenzi6 a szinkorre merdleges (annak kdzéppontjan
halad at), és igy a szinhasonldsagi tér egésze egy gomb, vagy két, talpaval
egymasnak forditott kup alakjat olti (ahol a két kiip k6zos hossztengelye a
vilagossagdimenzid, és kozos alapjuk pedig a szinkor). Az ezen a leirasokat
illusztral6 abrak a Csépe, Gyori és Rago szerkesztette kotetben (2006, 141
¢és 145. oldal) talalhatéak. Magat a szinkdort jellemezhetjiik tgy is, mint két,
egymasra merdleges ellenszin-dimenzio (a piros-zold, illetve a sarga-kék)
kombinacidjat, ahol pl. a narancssargéak a voroses sarga, a lilak pedig a
voroses kék tartomanynak felelnek meg. Igy a szinhasonlosagi tér egészét
harom linearis dimenziéval jellemezhetjiik (vilagossag; piros-zold; sarga-
kék).

* A tiszta szinek a piros, z0ld, sarga és a kék, melyek csak az egyik
kromatikus dimenzié mentén vesznek fol nullanatdl eltéro értéket. A piros
€s a zold egyetlen szindimenzio ellentétes értékei, tehat olyan arnyalatok,
melyek az észlelés szintjén soha nem keverednek egymassal (piros és zold
szinek keveréke a keverés modszerétdl fliggden sargat vagy sziirkét adhat).
Ugyanez igaz a sargara és a kékre (1. Csépe, Gyori, Rago, 2006, 4. fejezet).
* Funkcionalis szerep” alatt egy reprezentacid rendszeren beliili oksagi
szerepét értjlik, azt tehat, ahogyan részt vesz a kognicioban. E részvételt
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altalaban a rendszer belsd — biologiailag megalapozott, s a kognicio
formalis modelljei szempontjabdl értelmezhetd — miikodesi szabalyai
hatarozzék meg — legalabbis a kognitivista felfogés szerint.

* Vannak persze komoly korlatai is ennek a hozzaférésnek, amit a
beszédészlelés kisérleti vizsgalata mutatott ki. A hétkdznapi szemlélet
alapjan példaul fogalmunk sem lehet arrol, hogy egy massalgangz6, példaul
a /d/ hang, teljesen kiilonbozo akusztikus eseményeknek felel meg attol
fliggden, hogy milyen maganhangzokdrnyezetben fordul elé. Az akusztikus
kiilonbségek ellenére a /d/ hang kiilonféle el6fordulésait 1ényegében
azonosnak érzékeljiik. Hasonloképpen, az egyes beszédhangok kozotti Gn.
hangdtmenetek 1étezése sem nyilvanvalo a koznapi szemlélet szamara, de
példaul Kempelen Farkas, beszélogépével végzett vizsgalatai soran
megsejtette, hogy létezniiik kell ilyeneknek (a beszédészlelésrdl 1asd Csépe,
Gy6ri, Rago, 2008, 2. fejezetét vagy Csépe, 2006 konyvét).

M Meggy6z6 érvek szolnak egyébként amellett, hogy a spektralis inverzid
nem lehet abszolut észrevehetetlen a viselkedés szintjén, noha feltehetdleg
megkdzelitheti ezt a kritériumot. Azaz, annyi lehetségesnek tiinik, hogy a
hétkoznapi élet soran Normert és Invert nem veszi észre szinérzékelési
kiilonbségeiket, azonban egy szinlatas-vizsgald laboratériumnak mar
vannak olyan eszkdzei, melyekkel e kiilonbségek kimutathatdak. A
szinérzékletek kozti hasonlosagi viszonyok ugyanis olyan mintazatot
mutatnak, mely a detektalhatosagot biztositja. Csak egyetlen példa: a
legtelitettebb kék szin joval s6tétebb, mint a legtelitettebb sarga (ennek oka
az ellenszin-szervezédésben és a retinalis csapreceptorok miikodésében
rejlik). Normert és Invert igy elvileg 6ssze is veszhetnek azon, hogy mig
Normert szerint az érett citromok szine (telitett sarga) sotétebb, mint az
érett szilvake (telitett kék), addig Invert szamara ez éppen forditva van. Az
inverzié detektalhatatlansagardl 1asd Hardin, (1988); Palmer, (1999);
Byrne, (2008).

*¥ A szininverzidnak tobbféle tipusa lehetséges, aszerint, hogy a
szinhasonlosagi tér mely dimenzidja vagy dimenziéi fordulnak meg. Szines
negativ filmeknél a z6ld-piros, a sarga-kék, és a vilagossagdimenzid
egyarant forditott, de z6ld-piros inverzional példaul csak a zold-piros
tengely fordul meg, a masik ketté nem (hasonloképpen a kék-sarga
inverzional). Errdl 1asd Byrne, 2008.




